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De harde 21 juli-woorden van Koning Albert II voor de
banken en de bankiers vielen terecht op, maar ze stel-
den de binnenlandse politieke boodschap wat in de
schaduw. Dat is niet terecht, want die was even merk-
waardig. De vorst pleitte immers voor een staatsher-
vorming. Meer zelfs, hij drong erop aan. Zijn voorgan-
ger, Boudewijn I, en tot voor kort ook Albert II zelf
remden de opeenvolgende staatshervormingen af. En
als ze dan eenmaal toch doorgevoerd waren, zeiden ze
telkens ‘dat het goed was’, maar vooral ‘dat het nu vol-
stond’. 
Sinds enkele jaren neemt Albert II een andere positie
in. Hij ziet dat de federale staat almaar meer spaak
loopt en niet tot beslissen in staat is. Ook niet over een
staatshervorming. De toestand tijdens de onderhan-
delingen onder voormalig premier Yves Leterme
maakten hem wanhopig en deden zijn visie kantelen.
Albert beseft blijkbaar dat de eis voor een verdere
staatshervorming van de grootste bevolkingsgroep
van het land negeren, de ‘eenheid van het land’ en de
legitimiteit van ‘de instellingen’ — waaronder het ko-
ningshuis zelf — in gevaar brengt. Sindsdien pleit hij,
soms wat omfloerst en soms wat minder, voor een
nieuwe staatshervorming. 
Nieuw in deze 21-juli-toespraak is dat hij dit keer zelfs
aandringt op een staatshervorming. Het sterkste ar-
gument daarvoor geeft hij meteen in de eerste zin van
zijn toespraak: ze is nodig om de crisis te bestrijden.
Die uitspraak is niet neutraal. Meer nog: ze wordt in

dit land doorgaans als een Vlaamse stelling gekwalifi-
ceerd. Langer wachten is ook niet gewenst, laat de
vorst verstaan. Hij bestempelt de staatshervorming
immers als ‘orde op zaken stellen’ in onze institutione-
le structuren. Hij dringt ook aan en roept op: ‘Laten
we tot overeenstemming komen betreffende de staats-
hervorming’.
Volgens Albert moet die institutionele ingreep drie
doelen realiseren: ‘Een grotere verantwoordelijkheid

toekennen aan de gefedereerde entiteiten’ (de deelsta-
ten), daarnaast ‘solidariteit’ en ten derde ‘een efficiën-
te federale overheid met voldoende middelen om de
bevoegdheden uit te oefenen die de hare blijven’. Dat
laatste legt de vinger op de wonde van federaal België.
De federale schatkist houdt almaar minder geld over
omdat van de belastinginkomsten meteen een deel
‘voorafgenomen’ wordt voor de deelstaten en een an-
der, almaar groeiend deel, voor de sociale zekerheid.
Terwijl net de federale overheid het meest zal opdraai-
en voor de komende kosten van de vergrijzing. 
De tweede voorwaarde, de ‘solidariteit’ — het behoud
van de inkomensstromen van noord naar zuid — is wat
de Franstaligen als zekerheid moeten hebben voor ze

bereid zijn aan veranderingen te denken. Alle Vlaam-
se beleidspartijen en organisaties als Voka en Unizo,
zijn bereid de financiering van de sociale zekerheid fe-
deraal te houden. De grootste transfers zitten in de in-
komstenstromen, niet uit de uitgaven.
Het belangrijkste is echter het eerste doel dat de vorst
formuleert. Hij kent de terminologie en weet dus wat
hij zegt. Als hij de woorden ‘Een grotere verantwoor-
delijkheid voor de gefedereerde entiteiten’ uitspreekt,
weet hij dat dat een bevoegdheidsuitbreiding voor de
deelstaten betekent, en vooral: dat men de deelstaten
financieel verantwoordelijk moet maken voor hun
doen en laten. Dat houdt minimaal in dat de deelsta-
ten beloond worden door de federatie voor ‘goed ge-
drag’ en gestraft worden bij ‘slecht gedrag’ — bijvoor-
beeld als ze de werklozen onvoldoende activeren. De
Franstalige partijen huiveren daar nog altijd van,
maar de Franstalige economen zijn er al ruim twee
jaar voor gewonnen. Een recente studie van Daan
Struyven met ULB-econoom Mathias Dewatripont
(DS 22 juni) werkte zelfs concrete formules daarvoor
uit. 
Het feit dat de koning dit sterke pleidooi voor staats-
hervorming uitspreekt, betekent dat hij daarvoor ge-
dekt is door premier Herman Van Rompuy. Dat doet
vermoeden dat daarover in de federale coalitie over-
eenstemming bestaat, of minstens een begin van over-
eenstemming.

Guy Tegenbos is redacteur Wetstraat.
Elke dag beantwoordt De Standaard een actuele vraag.
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Crisis vergt hervorming
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Koning Albert op 21 juli. In zijn traditionele toespraak pleitte hij verrassend voor een grotere verantwoordelijkheid voor de deelstaten. © belga

‘Laten we tot overeenstem-
ming komen over de staats-
hervorming’

●Vorst ziet dat federale staat spaak loopt.
●Is bang dat instellingen gevaar lopen.
●Erkent noodzaak van ‘verantwoordelijkheid’.

‘Als er mensen in onze partij niet tevreden zijn, dan is dat om-
dat ze uitkijken naar een oppositie die trots kan zijn op zichzelf. Een oppositie die
creatief is, die een ander maatschappelijk model kan voorstellen en die een ant-
woord kan formuleren op de grote uitdagingen van vandaag.’ 

Het Franse PS-boegbeeld Ségolène Royal weet wat er fout loopt in haar partij. (Le Figaro, 21 juli)
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De leefbaarheid van een stad
als Antwerpen wordt sterk belast
door een gebrek aan verkeers-
ontsluiting. De dagelijkse files in
de binnenstad zijn bekend: de
‘konijnenpijp’, de Leien, de kaai-
en en de Groenendaallaan...
Naast het gebrek aan afdoend
openbaar vervoer en veilige in-
frastructuur voor de zwakke
weggebruiker, is het feit dat de
Ring nog steeds niet gesloten is
daar mee de oorzaak van. Auto’s
wringen zich tot bij de Waasland-
tunnel, terwijl ook grote vracht-
wagens zich een weg banen naar
het enige verkeersknooppunt
aan de Groenendaallaan. 
Die situatie is een onhoudbare
vermenging van stadsverkeer en
vervaarlijk vrachttransport in
een gebied met nochtans veel
mogelijkheden voor kwalitatieve
stadsuitbreiding. Hét onder-
werp dat de Antwerpen dan ook
moet bezighouden is een stede-
lijke ontwikkeling die kansen
creëert voor de toekomst. Dat, en
niets anders, was de vraag van de
overheid aan de grootste studie-
bureaus en aan een aantal toon-
aangevende architecten van ons
land. 
Voor het Antwerpse verkeersin-
farct is de rechtstreekse verbin-
ding van de haven en het Eiland-
je met het verkeersknooppunt
aan het Noordkasteel volgens
ons nog steeds de meest natuur-
lijke oplossing. Dat in combina-
tie met de afsluiting van de door-
gang op Linkeroever richting
kust geeft de Waaslandtunnel al-
leen de functie van lokale verbin-
ding tussen de twee Schelde-oe-
vers. Een agressieve verkeersas
wordt zo uit de stad weggesne-
den. 
Ook de reusachtige vracht-
stroom op de Groenendaallaan
zal door de rechtstreekse aan-
sluiting met het Noordkasteel
stilaan verdwijnen. Het stedelij-

ke weefsel, zowel op Linker- als
op Rechteroever, wordt op die
manier gezuiverd van agressief
verkeer. Daarom — en dus niet al-
leen om de haven efficiënter te
ontsluiten — is het verkeers-
knooppunt aan het Noordkasteel
absoluut noodzakelijk. 
Met die noordelijke ontsluiting
van de stad kan men bovendien
zo efficiënt mogelijk de stad in en
uit. Zo veilig mogelijk ook, met
een minimum aan milieulasten
én met zo weinig mogelijk kilo-
meters. De ring rond Antwerpen
krijgt ter hoogte van het Noord-
kasteel een tweede kruising van
de Schelde: de korte Oosterweel-
tunnel. Hij definieert de ligging
van de Schelde, haar breedte en
haar oevers. Het is een elemen-
tair onderdeel van de structuur
en de dimensies van de stad. Het
is daarom een tunnel van en voor

de stad, voor de Antwerpenaar,
voor de passant én voor de fietser.
De Lange Wapperbrug, de sluit-
steen van de Ring, verheft zich
boven het Albertkanaal en het
Straatsburgdok. Als stedenbouw-
kundig signaal bevestigt hij de
plek waar ooit de haven is ont-
staan en waar in vorige eeuwen
de verdedigingsfortengordel
rond de stad werd gebouwd. De
pylonen accentueren de enige
twee noordelijke toegangen tot
de stad. Het is de brug van Ant-
werpen-in-evolutie, met respect
voor zijn geschiedenis.
Het is deze combinatie — weg-

snijden van agressieve verkeers-
aders, een tunnel voor de Antwer-
penaar en het bevestigen van de
rijke geschiedenis van de metro-
pool door de brug — dat het huidi-
ge Oosterweelproject van en voor
Antwerpen maakt: cultureel, ge-
schiedkundig en functioneel.
De ontwerpers ervan hebben, sa-
men met ruim honderd andere
specialisten van het consortium
THV Noriant en de studiebu-
reaus, dit concept afgetoetst, uit-
gewerkt en gefundeerd. Vanuit
hun persoonlijke ervaring met
Antwerpen hebben zij dit project
geïntegreerd in delicaat natuur-
gebied. Zij hebben bovendien
suggesties aangereikt voor een
kwalitatieve ontwikkeling van de
stad. Maar misschien hebben de
tegenstanders van hun project
nooit de akoestische studie ge-
zien, of de hoogtechnologische
uitwerking van de brug, of de be-
stemmingsvoorstellen en de vele
groenaanplantingen. En bijge-
volg zijn ze te snel overgegaan tot
schijnbare problemen te creëren,
om die vervolgens te verschuiven
naar de woongebieden Merksem

en Ekeren.
De zogenaamde alternatieven —
waaronder het vierde Ooster-
weeltracé van het studiebureau
ARUP-Sum — zijn angstwek-
kend. Ze sluiten definitief de rea-
lisatie uit van de essentiële aan-
sluitingen aan het Noordkasteel
en dus van de daarbijhorende le-
vensnoodzakelijke zuivering van
de verkeersoverlast in de stad.
Integendeel: hallucinante op-
stoppingen en sluipverkeer op
beide oevers zullen het gevolg
zijn. Het oriënterende karakter
van een natuurlijk cirkelvormig
sluiten van de Ring wordt totaal
tenietgedaan door een onbe-
stemde ellenlange tunnel. Het al
een definitieve ontwrichting be-
tekenen van een natuurlijk
groeiproces. Los van de vertra-
gingen en de extra kosten zal de
Antwerpenaar het destructieve
effect van deze onnatuurlijke in-
greep vroeg of laat op de korrel
nemen.
De schijnbare keuze tussen een
tunnel of een brug is vernede-
rend voor onze stad, bescha-
mend voor de knowhow en
ethiek van de ingenieurs en on-
geoorloofd voor het maatschap-
pelijk engagement van de vele
betrokken ontwerpers. Uiter-
aard moeten de deskundigen de
bevolking grondig informeren;
alleen zo is constructieve partici-
patie echt mogelijk. Maar het
Oosterweelproject is gecreëerd
op basis van onze eigen cultuur
en vakmanschap. 
Dit unieke en duurzame project
is niet van voor- of van tegen-
standers. Het is niet van de BAM.
Het is wel een project van onze
democratie en dus van iedereen. 

Paul Robbrecht en Marleen Goet-
hals, voor Robbrecht & Daem
Architecten
Chris Poulissen en Laurent Ney,
voor Ney-Poulissen Architecten &
ingenieurs
Jean-Marie Cremer en Jean-Yves
Del Forno, voor Studiebureau
Greisch
Koen Vande Sompele en Christian
Dierickx, voor Studiegroep Omge-
ving
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De schijnbare keuze
tussen een tunnel of
een brug is vernede-
rend voor onze stad en
beschamend voor de
knowhow en ethiek van
de ingenieurs 

De tegenstanders van de Lange Wapper verliezen de leefomgeving
van de Antwerpenaar volledig uit het oog, vinden de ontwerpers
en architecten van de Lange Wapper Brug. ‘Het betoog van de
actiecomités bestaat uit populistische slogans. Maar erger nog:
hun zogenaamde alternatief is angstwekkend en destructief.’ 

Onder de titel ‘Wat is gevaar-
lijker voor uw gezondheid: griep
of Tamiflu?’ bracht de redactie
van Geneesmiddelenbulletin, een
onafhankelijk Nederlands ge-
neesmiddelenblad, in zijn april-
nummer van 2007 een kritisch
overzicht over de zin en onzin
van de virusremmer Tamiflu.
Hun besluit is duidelijk. Ten eer-
ste levert Tamiflu geen uitge-
sproken positieve resultaten bij
grieppatiënten. Daarnaast is er
geen enkel bewijs dat deze virus-
remmers bij risicopatiënten ern-
stige griepcomplicaties minder
frequent doen voorkomen. En,
last but not least, Tamiflu gebrui-
ken levert mogelijk ernstige en
minder ernstige ongewenste ef-
fecten op, zoals misselijkheid,
braken en ademhalingsmoeilijk-
heden — maar ook neuropsy-
chiatrische bijwerkingen, waar-
onder in het verleden enkele met

dodelijke afloop. 
Nochtans blijkt uitgerekend Ta-
miflu hét middel te zijn dat de
overheid nu massaal aankoopt
om de huidige griepepidemie aan
te pakken. Het leger wordt zelfs
opgetrommeld om het middel te
verdelen naar de regionale ver-
deelcentra — ik wist niet dat we
in een oorlogssituatie verkeer-
den. En uw huisarts zal het wel-
dra conform de richtlijnen van de
overheid voorschrijven. Ik stel
mij als arts heel wat vragen bij
die massale aankoop, opslag en
promotie van Tamiflu. 
In een recent nummer van The
Lancet, een ander prestigieus we-
tenschappelijk tijdschrift,
brengt de redactie bovendien een
andere bezorgdheid naar voren.
Ze meldt dat het ons momenteel
ontbreekt aan goed systema-
tisch, klinisch wetenschappelijk
onderzoek om te beoordelen of

de huidige aanpak wel echt de
meest effectieve is. Sterker nog:
The Lancet meldt dat het huidige,
door de Wereldgezondheidsorga-
nisatie uitgeschreven scenario
niet is gericht op de al met al on-

schuldige Mexicaanse griep,
maar wel op een veel erger vogel-
type dat op dit moment helemaal
niet circuleert. 
Ten slotte is het onduidelijk of de

massale productie van een vaccin
tegen de Mexicaanse griep niet
ten koste zal gaan van de aan-
maak van het gebruikelijke anti-
seizoensgriepvaccin. Het is trou-
wens best mogelijk dat de beste
strategie is om niet iedereen te
vaccineren, maar om elke niet-ri-
sicopatiënt de kans te geven met
dit virus in contact te komen en
rustig griepsymptomen te onder-
gaan. Zo bouw je immers weer-
stand op.
Vanwaar dan de zelden geziene
aandacht voor een al met al on-
schuldig en weerkerend feno-
meen? Vanwaar de massale inzet
van mensen en middelen? Ligt
het aan de komkommertijd? Of
wil de wetenschap gewoon eens
proefdraaien voor als het ooit
eens echt menens zou zijn?
Volgens de Britse filosoof Frank
Furedi ligt het vooral aan onze ei-
gen angst, aan een onvermogen

om met enig gezond verstand om
te gaan met mogelijke gezond-
heidsrisico’s. Een onvermogen
ook om gezonde mensen met
griepsymptomen de kans te ge-
ven even te rusten, wat paraceta-
mol te gebruik en, als hun alge-
mene toestand verslechtert, hun
arts te raadplegen. Misschien
moeten we dat eens onder ogen
durven te zien en de nodige ener-
gie en middelen reserveren voor
de echte sociale en ecologische
noden. En misschien moet er bij
een volgende griepepidemie van
in het begin een huisarts met ge-
zond verstand de aanpak leiden,
zodat we onze kalmte kunnen be-
houden.

Tom Declercq is huisarts en prak-
tijkassistent in de Vakgroep Huis-
artsgeneeskunde en Eerstelijnsge-
zondheidszorg van de UGent.
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Vanwaar al die
aandacht voor de
Mexicaanse griep?
Wil de wetenschap
eens proefdraaien
voor als het ooit
echt menens wordt?

‘Dit is de brug van Antwerpen-in-evolutie, met respect voor zijn geschiedenis.’ © noriant
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