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Professor Willy Winkelmans, ook wel eens de ‘vader’
genoemd van de transporteconomie, pleitte er vorige
maand in Trends (9 april) voor om bij grote bouwpro-
jecten een lange periode van inspraak in te lassen.
‘Hadden we tien jaar geleden zo’n aanpak gehad bij de
besluitvorming van de Oosterweelverbinding, dan was
een viaduct over de stad hoogstwaarschijnlijk zelfs niet
op de tekentafel geraakt’, besluit de professor zijn opi-
niestuk. Met deze conclusie is de BAM het grondig on-
eens. Zij gaat immers uit van de premisse dat er geen
inspraak zou zijn geweest in het besluitvormingspro-
ces.
Een week eerder stelden Manu Claeys en Peter Ver-
haeghe in hun opiniestuk ‘de onmacht van de burger’
(DS 2 april) namens het bewonerscollectief Straten-
Generaal dat hun tunnelalternatief nooit objectief be-

keken is en zonder nader onderzoek is opzij geschoven.
Zij volharden in deze bewering. Ook onlangs nog, toen
zij op 12 mei op uitnodiging van Wim Van Hees hun
betoog mochten houden op een debatavond in zaal
Horta te Antwerpen. 
Toevallig diezelfde dag kondigde Groen! op een pers-
conferentie aan om via de rechtbank de stedenbouw-
kundige vergunning voor Oosterweelverbinding tegen
te willen houden. De partij borduurt verder op de
standpunten van Straten-Generaal: uit het alternatie-
venonderzoek van ARUP/SUM zou blijken dat het on-
dergronds tracé een redelijk alternatief vormt. Volgens
Groen! werd dit alternatief ten onrechte niet onder-
zocht in de milieu-effectenrapporten (MER’s) en zou-
den deze rapporten onwettig zijn.
Men heeft het verkeerd voor. Het door Straten-Gene-
raal voorgestelde tunnelalternatief is in de MER-pro-
cedures wel degelijk op zijn haalbaarheid geëvalueerd. 
In 2003, nog voor de regeling wettelijk van kracht was,
liet BAM een plan-MER opmaken over het Masterplan.
Voor het eerst in Vlaanderen werden de milieueffecten
van een beleidsplan op het gebied van mobiliteit in
kaart gebracht. De Vlaamse Regering kon op basis van
dit MER en op grond van een evenwichtige belangenaf-

weging tot een zorgvuldig besluit komen.
De door de overheid erkende MER-deskundigen heb-
ben het ondergrondse tracé van Straten-Generaal in
het plan-MER niet behouden als redelijk alternatief.
Een dergelijke tunnelvariant was eerder al (in de haal-
baarheidsstudie van 2000) als niet haalbaar be-
schouwd.
De veiligheidsrisico’s enerzijds en de zeer hoge onder-
zoekskosten anderzijds waren voldoende redenen om
verder onderzoek van het tunnelalternatief overbodig
te maken. Naast de argumenten in verband met veilig-
heid, werd geoordeeld dat een ondergronds tracé geen
redelijk alternatief vormde in vergelijking met het niet
bestaande of beperkte milieuvoordeel dat dit onder-
gronds tracé kan bieden ten opzichte van een boven-

gronds tracé. De Vlaamse Commissie voor Ruimtelijke
Ordening sloot zich bij deze beoordeling aan in haar
advies bij de vaststelling van het GRUP. 
Dat er tussen het BAM-tracé en het Straten-Generaal-
tracé op vlak van het leefmilieu geen noemenswaardig
verschil bestaat, wordt overigens door de recente alter-
natievenstudie van ARUP/SUM bevestigd. De conclu-
sie van het plan-MER blijft dus actueel. 
In 2007 werd in het project-MER opnieuw de techni-
sche haalbaarheid en de interne veiligheid van het
voorgestelde tunnelalternatief onderzocht. Intussen
had Straten-Generaal haar concept gewijzigd, zoals la-
ter nog meermaals zal gebeuren. 
Eens te meer bleek het project Straten-Generaal tech-
nisch niet haalbaar omdat het de nautische toeganke-

Tegenwerking is geen inspraak
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Het vrachtwagenverbod in de Kennedytunnel behoort al sinds 2000 tot de ‘spelregels’ voor de Oosterweeloplossing.
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Groen!, de belangengroepen en zelfs transportspecialist Willy Winkelmans mogen dan wel zeggen dat er in het
Oosterweeldossier te weinig inspraak is geweest, het klopt gewoonweg niet, zegt J A N  VA N  R E N S B E R G E N . Als er
een viaduct over Antwerpen komt, zal dat niet zijn door een gebrek aan inspraak, maar omdat het het beste alternatief is.

Een objectieve vergelijking
van tracés veronderstelt een
vergelijking onder dezelfde
spelregels

Wanneer leerkrachten er niet in slagen om hun leer-
lingen te stimuleren of te motiveren en te corrigeren,
kunnen er gedragsmoeilijkheden ontstaan in de klas.
Om moeilijk gedrag of gedragsproblemen te beïnvloe-
den zijn twee elementen van groot belang: duidelijk-
heid en positieve betrokkenheid. 
Duidelijkheid leidt tot veiligheid en betreft onder meer
het schoolreglement en het opvoedingsproject van de
school; daardoor moet elke leerling weten wat er in
normale omstandigheden mag en niet mag op school.
Positieve betrokkenheid van de leerkracht bij elke leer-
ling — wie hij ook is, wat hij ook doet of wat hij ook kan
— is nodig opdat elke leerling zich op school als een
unieke persoon zou kunnen ontwikkelen. Vaak is sto-
rend gedrag van kinderen een signaal dat ze te weinig
positieve betrokkenheid ervaren van de leerkrachten.

Een optelsom van het aantal negatieve en positieve op-
merkingen leert ons dat bepaalde leerlingen bijna
voortdurend negatief worden benaderd. Nochtans
bouwt een leerkracht met een positieve benadering een
krediet op waaruit hij kan putten op negatieve momen-
ten, bijvoorbeeld bij conflictsituaties.
Het menselijke gedrag is grotendeels aangeleerd ge-
drag, dat geldt eveneens voor het probleemgedrag van
kinderen. Dus kan dat gedrag ook veranderen en kun-
nen kinderen — evenals volwassenen — nieuw gedrag
(aan)leren. Leerkrachten kunnen volgens de ‘reinfor-
cement-theorie’ het gewenste, positieve gedrag van
leerlingen bekrachtigen door het te belonen en het on-
gewenste gedrag elimineren door het te negeren of het
zo nodig te bestraffen. Dit gebeurt dan in de vaste over-
tuiging dat de leerling de beloonde gedraging zal her-

halen en de afgekeurde gaandeweg zal weglaten. Dat
klopt maar gedeeltelijk. Volgens de ‘wet van het effect’
werkt een beloning sterk behoeftebevredigend, maar
heeft het geven van een straf dikwijls alleen maar het
omgekeerde effect. Bestraffen door het afnemen van
een beloning heeft zelfs twee keer een averechts effect.
Het wegnemen van een voordeel of beloning als straf
werkt tweemaal negatief, want het voordeel of de belo-
ning wordt nu waardeloos en de leerkracht wordt als
oneerlijk ervaren. 
Spijtig genoeg reageren ouders of leerkrachten soms
totaal verkeerd op het antisociaal gedrag van een kind;
ze belonen het kind soms zelfs voor agressief gedrag
door er bijvoorbeeld om te lachen of doordat ze op één
of andere manier toegeven aan het gedrag. Het kind
wordt dan beloond voor zijn agressief gedrag en daar-
door zal dat gedrag zich steeds vaker voordoen, want
het werpt vruchten af. 
We kijken ook best waar agressief gedrag vandaan
komt. Vaak is dat frustratie. Kinderen en jongeren

T E G E N G I F  T E G E N  G EW E L D  O P  S C H O O L
Geweld op school kan een opvoedingssituatie ondraaglijk maken, zoals het recente incident tussen een
leraar en een Buso-leerling bewijst, maar er bestaan ook manieren om met agressie om te gaan. Met een
goede aanpak kunnen incidenten zelfs leerzaam zijn, zegt ROGER BOONEN.
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Het was ook op de redactie van
deze kwaliteitskrant een week
van harde interne discussie. Zoals
meestal kregen de bazen het laat-
ste woord. Ik blijf er evenwel bij:
inzake de berichtgeving over het
aanbiddelijke olifantje Kai-Mook

hebben wij kansen laten liggen, om niet te zeg-
gen dat we ernstig in gebreke zijn gebleven. Zui-
nig was het, zoals op deze pagina’s hét nieuws-
feit van de week is bejegend. Alsof het op de
jaarbalans zoveel verschil zou hebben gemaakt:
een paar permanente mannetjes in de zoo en
een extra katern met kleurenfoto’s. Als de con-
currentie die inspanning kon opbrengen, waar-
om wij dan niet? Vooral nu blijkt dat olifantje
Kai-Mook in korte tijd zo populair is dat de poli-
tici niet voor haar stal weg te slaan zijn en het
schatje volgens sommige bronnen (bedankt,
Bart S.) al een strijdplaats op een lijst van de
LDD is aangeboden. 
Het was niet het enige meningsverschil op de
werkvloer deze week. Het is niet mijn gewoonte
om kritiek te leveren op het werk van collega’s,
maar van de jongens van de Sport had ik toch
wat meer duiding en informatie gekregen over
het Schandaal van Milaan. Of de Schande van
de Centenario, zoals het onder sportliefhebbers
inmiddels is gaan heten. U heeft niet
het geringste idee waarover ik het
heb? Dat bedoel ik dus. 
Vorige zondag in de Giro, de wieler-
ronde van Italië is dat, drie uur lang
rechtstreeks op de openbare omroep:
coureurs die niet koersen, met com-
mentaar van Renaat Schotte en José
De Cauwer. Historische televisie. Naar aanlei-
ding van het jubileum van de staat Italië had in
de straten van Milaan een schitterend sport-
spektakel moeten plaatsvinden, maar door een
stakingsactie van het peloton kwam daar niks
van in huis. Het parcours was te onveilig luidde
het, want met af en toe een bocht en hier en daar
een bult. Zoals skiërs ook wel eens klagen dat er
sneeuw ligt en sommige nachtwakers moppe-
ren over late werkuren. Gevolg: drie uur lang
beelden van profwielrenners die in een suf tem-
po rondjes draaiden, wat uit hun neus vraten.
En dat dus met een begeleidende analyse van
Schotte en De Cauwer. 
Onvergetelijk, zoals die twee zendtijd zoek
maakten. Vanwege een plots intredende coma
heb ik het niet heel de tijd even nauwkeurig
kunnen volgen, maar één van de vele hoogte-
punten was het moment waarop de renners op-
eens voet aan de grond zetten. Eén van hen (een
snoeshaan in een roze shirt) nam een microfoon
ter hand nam en ontstak in een redevoering. In
het Italiaans. ‘Het zou wel eens interessant zijn
om te vernemen wat die kerel allemaal vertelt’,
bedacht ik. Alsof hij onder mijn schedeldak kon
kijken stelde die dekselse Renaat van de weer-
omstuit eveneens dat het wel eens interessant
kon zijn om te vernemen wat die kerel allemaal
vertelde. Waarna hij evenwel, vermoedelijk om
redenen die met suspens en spanningsbogen te
maken hebben, die informatie nog heel lang
angstvallig voor zichzelf zou houden. Kwaton-
gen zullen opwerpen dat hij misschien niet eens
verstond wat er werd verteld, maar de VRT-kij-
ker weet onderhand dat Renaat een polyglot is
die wel vijf talen spreekt. Niet zelden allemaal
tegelijk, maar laren we niet op elke slak zout
leggen. 
Het is in uitzonderlijke omstandigheden dat

men uitzonderlijke talenten herkent, en de
Schande van de Centenario was zo’n uitzonder-
lijke omstandigheid. Al wisten we natuurlijk al
langer dat Schotte wat in zijn mars heeft. Het is
niet makkelijk om te schitteren in de schaduw
van de woordkunstenaar par excellence Michel
Wuyts, maar Renaat moet zo stilaan nog nauwe-
lijks onderdoen voor deze verbale krachtpatser.
Van hem zul je nooit zomaar vernemen dat de
eerste die over de aankomstlijn rijdt de winnaar
is. Nee, hij ‘graveert zijn naam in goud’. Fietsen
met een voorjaarsbriesje op de kop staat al
gauw gelijk met ‘het heldhaftig trotseren van de
elementen’ of met ‘sisyphusarbeid’ (al eens een
keer spijtig verward met ‘syfilisarbeid’). Het zit-
vlak van een renner mag niet minder heten dan
‘de zone van waarheid’. Bovendien is elke koers
die Renaat becommentarieert ‘bloedstollend’.
Elke dag opnieuw. Hij gaat daar soms ver in:
‘Goeiemiddag dames en heren, met onze excu-
ses voor deze bloedstollende beeldonderbre-
king.’ Het wordt stilaan een soort handteke-
ning. 
Iederéén kan wel de namen van een paar cou-
reurs uit het hoofd leren of de Gazetto dello
Sport nakakelen. Renaat kan dat zelfs héél
goed. Maar een wielerjournalist onderscheidt
zich pas echt als hij de wedstrijd kan ‘lezen’,

beelden razendsnel interpreteert
en daarbij verder kijkt dan wat evi-
dent is. Het is bijvoorbeeld niet
omdat er een heleboel paraplu’s te
zien zijn en de cameraman om de
haverklap met een doekje de drup-
pels van zijn lens moet vegen, dat
je daaruit meteen moet conclude-

ren dat het regent. Dat kunnen juist indicaties
zijn van het tegendeel, zo deed Renaat ons deze
week nog beseffen: ‘Gelukkig blijft het droog’,
zei hij. Mogelijk was dat codetaal, want op dat
eigenste moment stuurde de Italiaans tv beel-
den door van renners die tot hun knieën in de
plassen waadden.
De waarheid gebiedt te vertellen dat Schotte in
deze Giro niet zo zou excelleren als hij niet José
De Cauwer aan zijn zijde had. Men kan gewagen
van een dreamteam met een perfect uitgebalan-
ceerde rolverdeling: Renaat merkt iets op,
waarop José hem zoniet tegenspreekt dan wel
minachtend begint te snuiven. Het kan niet an-
ders of ze hebben hier lang op geoefend. ‘Wat
een bloedstollende demarrage!’ zegt Renaat bij-
voorbeeld. Waarop José haast automatisch ant-
woordt: ‘Demarrage? Hij wordt uit het peloton
gelost wilt ge zeker zeggen?’ Let op de herha-
ling, een kenmerkende De Cauwer-stijlfiguur. 
‘Deze renner speelt het tactisch’, beweert Re-
naat. ‘Speelt het tactisch? Die duts is juist geval-
len’, zal José repliceren, en meestal gaat dat in-
derdaad gepaard met beelden van een knaap
die uit een sloot klautert, of in een ambulance
wordt geholpen. Dat kunnen die mannen drie
uur of langer volhouden, ook al er nauwelijks
gekoerst wordt, of zelfs helemaal niet. Zet die
twee voor de stal van olifantje Kai-Mook en het
blijft nog sprankelende dialogen opleveren.
Misschien een ideetje voor ons Weekend Maga-
zine.
Overigens, als de Giro ons tot dusver iets heeft
geleerd is het dat Lance Armstrong bijna klaar
is om zijn achtste Tour de France te winnen.
Achtentwintig keer is hij al op doping gecontro-
leerd en nog hebben ze niet kunnen vinden wat
hij pakt. Bij Renaat ook niet, en hij pakt naar het
schijnt hetzelfde. 

PARBLEU!
JO VAN DAMME

HET SCHANDAAL VAN MILAAN
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Het is niet makkelijk
om te schitteren in
de schaduw van
woordkunstenaar
Michel Wuyts

lijkheid van de haven beperkte en de bedrijfszekerheid
in het gedrang bracht. Een manuele tolheffing voor
vrachtwagens ter hoogte van de Kennedytunnel bleek
eveneens technisch onmogelijk. Ook uit de kwalitatie-
ve beoordeling van de milieueffecten van het alterna-
tief bleek dat het alternatief Straten-Generaal globaal
gezien onder alle randvoorwaarden met betrekking tot
tolheffing slechter scoorde dan het BAM-tracé.
Deze randvoorwaarden, zoals de ontsluiting van de ha-
ven en de stad via het Oosterweelknooppunt, een tol-
vrije doorgang voor personenwagens en het vrachtwa-
genverbod in de Kennedytunnel zijn niet op sluikse
wijze ‘ingeslopen’, zoals Straten-Generaal het wil doen
geloven. Deze randvoorwaarden zijn spelregels die re-
sulteren uit een brede maatschappelijke consensus die
dateert van 2000. 

Een objectieve vergelijking van tracés veronderstelt
een vergelijking onder dezelfde spelregels, zoniet
wordt een ander spel gespeeld.
Rekening houdend met deze randvoorwaarden, beves-
tigt de ARUP/SUM-studie de resultaten van de beide
milieu-effectenrapporten.
Wat betreft inspraak in de besluitvorming, past het
tenslotte om een paar zaken op een rij te zetten.
Een schoolvoorbeeld van geslaagde samenwerking met
de actiegroepen, is de wijze waarop de natuurinrich-
tingsprojecten Middenvijver, Burchtse Weel en Sint-
Annabos zijn tot stand gekomen.
Van bij het eerste schetsontwerp zaten de vzw Actieco-
mité Linkeroever (ALO), het Actiecomité Zwijndrecht
en de vzw Natuurpunt WAL als gelijkwaardige partners
rond de ontwerptafel. Zij maakten deel uit van de amb-
telijke stuurgroep die als uiteindelijke taak had om het
definitief ontwerp en bestek goed te keuren, samen
met het uitvoerings- en monitoringsprogramma.
BAM kijkt tevreden terug op de vlotte en constructieve
manier waarop de samenwerking binnen deze projec-
ten is verlopen.

Jan Van Rensbergen is ceo van de Beheersmaatschappij
Antwerpen Mobiel (BAM).

meer

Het tunneltracé is wel 
degelijk geëvalueerd, 
en niet goed bevonden

moeten op school kunnen leren om hun prestatieniveau
zoveel mogelijk in overeenstemming te brengen met hun
aspiratie- of verwachtingsniveau. Als zij met scha en
schande moeten ervaren dat er tussen beide niveaus een
grote kloof gaapt, worden zij meestal faalangstig en onze-
ker, met het gevolg dat zij dan gefrustreerd geraken door
onmachtgevoelens en dat kan dan weer aanleiding geven
tot bepaalde vormen van ongewenst gewelddadig gedrag.
Naar aanleiding van traumatische gebeurtenissen in de
klas: ruzies, pestgedrag kunnen leerkrachten hun leerlin-
gen bijvoorbeeld via klasgesprekken of een rollenspel le-
ren om hun agressiepatronen en die van anderen te (her)
kennen, en vooral ze beter te leren beheersen of te kanali-
seren. Zo kunnen ze leren met frustratie om te gaan.
Agressie, die meestal een antwoord is op frustratie of ne-
gatieve ervaringen, kan op die manier zelfs positief wor-
den aangewend en omgezet in sociaal aanvaard gedrag.

Roger Boonen is pedagoog.
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